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Republiké Hrvatska
Opcinski sud u Gospicu

Trg Alojzija Stepinca br. 3
53000 Gospi¢

Poslovni broj: Pp-5072023-13

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Gospi¢u, po sucu pojedincu Goranu Bukvi¢u, uz sudjelovanje
zapisniCara Marije Delac, u prekrSajnom postupku protiv okrivljenika Gorana Vedrica,
zbog prekrsaja iz ¢lanka 92. stavka 1. tocke 2. Zakona o Sumama (,Narodne novine*,
broj: 68/18., 115/18., 98/19., 32/20., 145/20., 101/23., 145/23., 36/24., 145/24. i
146/25.), u prekrSajnom postupku pokrenutom podnoSenjem optuznog prijedloga
ovlastenog tuZitelja Drzavnog inspektorata, Podru¢nog ureda Rijeka, Sluzbe Sumarske
i lovne inspekcije KLASA: 321-01/23-01/407, URBROJ: 443-02-02-06-23-4 od 30.
ozujka 2023., nakon odrzane glavne javne rasprave 29. rujna 2026. u odsutnosti
uredno pozvanih stranaka i istog dana javno objavio

presudio je

|. Okrivljenik Goran Vedric, sin Boze, roden u Zadru 7. travnja 1964., s prebivaliStem u
Zadru, Ante StarCevica 62, drzavljanin Republike Hrvatske, OIB: 95416241798,
prekrsajno osudivan odlukom Opcinskog prekr$ajnog suda u Splitu poslovni broj: Pp-
10242/2022 zbog prekraja iz Clanka 172. stavka 3. toCke 4. Zakona o mirovinskom
osiguranju i ¢lanka 229. stavka 3. to¢ke 3. Zakona o radu i odlukom Opcinskog suda
u Zadru poslovni broj: Pp-58/2023 zbog prekrSaja iz ¢lanka 199. stavka 8. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama, kazneno neosudivanog, protiv kojeg se ne vodi
postupak za drugi prekrsaj i protiv kojeg se vodi postupak za kazneno djelo

na temelju ¢lanka 183. PrekrSajnog zakona
kriv je

Sto je dana 25. veljae 2023. u 15:20 na lokaciji DC50 Li¢ko Lesc¢e, Otocac, od
strane policijskih sluzbenika PP Otocac utvrdeno kako je okrivljenik Goran Vedri¢
upravljao teretnim vozilom marke lveco, registracijskin oznaka i broja ZD 169FZ i
priklju¢nim vozilom ( priklju€na prikolica) registracijskih oznaka i broja ZD 667JL, kojim
je u tovarnom prostoru vrSio prijevoz oko Cetrdeset (40) prostornih metara drvnih
sortimenata bukve za ogrjev izrezanih u metrice i iscijepane u cjepanice bez propisane
dokumentacije - teretnog lista (popratnice),

dakle, drvne Sumske proizvode transportirao bez propisanog teretnog lista
(popratnice)
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¢ime je pocinio prekrSaj iz Clanka 37. stavak 1. Zakona o Sumama
pa mu se na temelju Clanka 92. stavak 1. toCka 2. navedenog Zakona
izricCe
novCana kazna u iznosu od 1.320,00 eura (tisuCutristodvadeseteurainulacenti).

Na temelju Clanka 33. stavka 11. PrekrSajnog zakona okrivljenik je obvezan platiti
nov€anu kaznu u roku od 2 (dva) mjeseca od pravomocénosti ove presude. Ako
nov€ana kazna ne bude u cijelosti ili djelomi¢no plaéena u odredenom roku, naplatit
Ce se prisilno.

[I. Na temelju Clanka 139. stavka 3. u svezi s ¢lankom 138. stavkom 2. toCkom 3.
PrekrSajnog zakona okrivljenik je obvezan naknaditi troSkove prekrdajnog postupka u
iznosu od 20,00 eura (dvadeseteurainulacenti) u roku od 2 (dva) mjeseca od
pravomocnosti presude. Ako troSkovi prekrSajnog postupka ne budu u cijelosti ili
djelomi¢no placeni u odredenom roku, naplatit ¢e se prisilno.

[ll. Na temelju Clanka 76.a stavka 5. PrekrSajnog zakona, a u svezi s Clankom 94.
stavkom 1. Zakona o Sumama okrivlieniku se izriCe prekrSajnopravna mjera
oduzimanja 40 m3 bukve za ogrjev izrezane u metrice navedene u potvrdi o
privremenom oduzimanju predmeta Policijske uprave licko-senjske, Policijske postaje
Otocac broj: 511-04-06/03-30/51/2023 od 25. veljaCe 2023., bez prava na naknadu iz
drzavnog proracuna, a koje se drvo na daljnje raspolaganje dostavlja javnom
Sumoposjedniku Hrvatske Sume d.o.o. Zagreb.

ObrazloZenje

1. Ovlasteni tuzitelj je podnio ovom sudu optuzni prijedlog zbog prekrsaja Cinjenicno i
pravno opisanog kao u izreci ove presude.

2. Od pocinjenja prekrsaja Zakon o Sumama je izmijenjen Zakonom o izmjenama i
dopunama Zakona o Sumama (,Narodne novine®, broj: 36/24.), ali ne u pogledu pravne
kvalifikacije prekrsaja, ve¢ samo u odnosu na minimum i maksimum propisane kazne.
Tom izmjenom izvrSena je konverzija kunskih iznosa nov€anih kazni u eure u skladu s
odredbama Zakona o uvodenju eura kao sluzbene valute u Republici Hrvatskoj uz
primjenu opc¢ih pravila za preraCunavanje (obrazloZzenje Kona¢nog prijedloga toga
Zakona). S obzirom na to da je minimum i maksimum kazne manji prema Zakonu o
izmjenama i dopunama Zakona o Sumama, sud je na temelju ¢lanka 3. Prekr$ajnog
zakona primijenio taj Zakon zato $to je najblazi za pocCinitelja.

2.1. Okrivljenik je osobno uruena obavijest iz ¢lanka 109.a stavka 1. Prekr3ajnog
zakona.

2.2. Dostava poziva za saslu$anje na adresu prebivalista je dva puta bila iskazana
»obavijesten nije podigao poSiljku“ (list 34. i 35. spisa), kao poziv za glavnu raspravu
(list 50. spisa) te je dostava poziva izvrSena putem e-oglasne plo€e sukladno ¢lanku
109.a stavku 1. toc€ki 7. i Clanku 145. stavku 5. PrekrSajnog zakona.
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2.2.1. Glavna rasprava je odrzana sukladno ¢lanku 167. stavku 3.PrekrS§ajnog zakona.
3. U postupku je pregledana dokumentacija dostavljena u spis.

3.1. Uvidom u zapisnik o ispitivanju osumnji€enika, nakon §to je upozoren u smislu
Clanka 158. stavka 6. PrekrSajnog zakona, utvrdeno je da je okrivljenik iskazao da je
25. veljaCe 2023. oko 11:00 sati sa svojim skupom vozila registarskih oznaka ZD
169FZ i ZD 667JL dosao u Oto€ac gdje je kupio drva od Marka Bori¢a iz Brinja koji je
prodao oblovinu tj. trupce Drazenu Brajkovi¢u iz Prozora, koji je to pilio i cijepao u
metrice. Cijepana drva su tovarili u mjestu Prozor kod Drazena Brajkovica, a kojom
prilikom mu je DraZen Brajkovi¢ dao otpremnicu DM 711/1157 s peCatom natpisa ,MB
TRANSPORT* vl. Marko Bori¢, OIB: 82238809708. Te metrice je prevozio u Zadar u
koli¢ini od ukupno 40 m3. Drva je platio Marku Bori¢u, koji mu nije dao racun.

3.2. Uvidom u potvrdu o privremenom oduzimanju predmeta broj: 511-04-06/03-
30/51/2023 od 25. veljae 2023. utvrdeno je da je okrivljeniku privremeno oduzeto 40
m?3 bukovog drveta cijepanog u metrice, koje je na ¢uvanje preuzela Sumarija Otocac.

3.3. Uvidom u otpremnicu 5/23 od 25. velja¢e 2023. utvrdeno je da je okrivljeniku tu
otpremnicu izdao MB TRANSPORT vl. Marko Bori¢ iz Brinja u kojoj je kao naziv robe
navedeno: ,bukovo drvo cijepano u metrice 40 m“ i popratnica broj: DM 711/1157.

3.4. Uvidom u zapisnik o inspekcijskom nadzoru KLASA: 321-01/23-01/407, URBROJ:
443-02-02-06-23-2 utvrdeno je da je okrivlienik naveo da potvrduje Cinjenice iz
¢injeni¢nog opisa prekrsaja te da teretni list (popratnicu) nije imao zato Sto teretni list
nije dobio od vlasnika obrta MB TRANSPORT Marka Bori¢a te da nije Sumoposjednik.

3.5. Uvidom u dopis ovlastenog tuzitelja KLASA: 321-01/23-01/407, URBROJ: 443-02-
02-06-23-6 od 4. prosinca 2023. i teretni list (popratnicu) DM711/1157 od 16. prosinca
2022. utvrdeno je da je teretni list izdan od stane javhog Sumoposjednika Hrvatske
Sume d.o.o0. Zagreb na ime kupca lvana Bori¢ za ogrjevno drvo bukve u koli€ini od 20
m3. Sukladno cjeniku javnog Sumoposjednika KLASA: DIR/23-01/105, URBROJ: 00-
04-01/02-23-01 iz kolicine 20 m3 drva za ogrjev navedenih u predmetnoj popratnici
moguce je proizvesti maksimalnu koli¢inu od 29 m3drva za ogrjev izrezanih u metrice
i iscijepanih.

3.6. Daljnjih dokaznih prijedloga nije bilo.

4. Prema cClanku 37. stavku 1. Zakona o Sumama drvni Sumski proizvodi i drvo
posjeCeno izvan Sume i Sumskog zemljista mogu se transportirati samo ako su
propisano obiljezeni i ako je za njih izdan propisani teretni list (popratnica).

4.1. Prema Clanku 92. toCki 2. Zakona o Sumama nov€anom kaznom od 1320,00 do
2650,00 eura kaznit ¢e se za prekrsaj fiziCka osoba koja nije Sumoposjednik ako drvne
i nedrvne Sumske proizvode i drvo posjeCeno izvan Sume i Sumskog zemljista
transportira neobiljezeno i ako za njih nema izdan propisani teretni list (Clanak 37.
stavci 1. 2.).

5. Cinjenica prijevoza drvnog $umskog proizvoda (cijepano bukovo drvo u metricama
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u koli¢ini od 40m3.) i da u trenutku prijevoza okrivljenik za taj drvni Sumski proizvod nije
imao teretni list (popratnicu) nije sporna i proizlazi iz zapisnika o ispitivanju
osumnji€enika i zapisnika o inspekcijskom nadzoru.

5.1. Okrivljenik je predmetni drvni Sumski proizvod transportirao na temelju otpremnice
broj 5/23 koju je dao prodavatelj tog proizvoda i u kojoj se navodi teretni list javnog
Sumoposjednika broj DM 711/1157. Medutim, koli¢ina drveta navedena u teretnom
listu ne odgovara transportiranoj koli¢ini odnosno transportirana koli¢ina je za 11 m3
veca od one koja je mogla biti na temelju teretnog lista DM 711/1157.

6. Okrivljenik je zato kriv za prekrSaj zato Sto je drvni Sumski proizvod (bukovo drvo
cijepano u metrice u koli¢ini od 40 m3) transportirao bez propisanog teretnog lista
(popratnice).

7. Odabiru¢i mjeru kazne sud je imao u vidu stupanj krivnje, opasnost djela, pobude iz
kojih je prekrsaj pocCinjen, ranije ponasanje pocinitelja, ponasanje nakon pocinjenog
prekrSaja te ukupnost drustvenih i osobnih uzroka koji su pridonijeli pocinjenju
prekrsaja, kao i imovinsko stanje okrivljenika te svrhu kaznjavanja, a to je da se izrazi
drustveni prijekor zbog pocinjenog prekrsaja, utjeCe na pocinitelja i sve ostale da
ubuduce ne Cine prekrsaje, utjeCe na svijest pocinitelja o povredi javhog poretka,
drustvene discipline i drugih drustvenih vrijednosti te pravednosti kaZnjavanja.

7.1. Sud je pri odabiru mjere kazne u smislu ¢lanka 36. PrekrSajnog zakona imao u
vidu Cinjenicu da okrivljenik nije kazneno osudivan niti je prekrSajno osudivan zbog
prekrSaja propisanih Zakonom o Sumama. Isto tako, sud je imao u vidu i €injenicu da
je okrivljenik pocinio prekrsaj koji se odnosi na zastitu Suma, koje su dobro od interesa
za Republiku Hrvatsku te imaju njezinu osobitu zastitu sukladno ¢lanku 52. stavku 1.
Ustava Republike Hrvatske.

7.2. S druge strane, sud je uzeo u obzir vrijeme koje je proteklo od pocinjenja prekrsaja
do danas, u kojem razdoblju nije evidentiran kao pocinitelj novih prekrsaja. Imajudi
stoga u vidu sve iznijete Cinjenice u svojoj ukupnosti, sud ne nalazi okolnosti koje bi
opravdale primjenu odredbi o ublazavanju kazne ve¢ smatra da je okrivljeniku
opravdano izreCi nov€anu kaznu, ali u zakonom propisanom minimumu kako je i
predloZeno optuznim prijedlogom i uz primjenu fiksnog te€aja konverzije sukladno tocki
[I. Odluke o objavi uvodenja eura kao sluzbene valute u Republici Hrvatskoj (,Narodne
novine®, broj: 85/22.). Pritom je sud imao u vidu i stupanj krivnje te stupanj ugroZavanja
javnog poretka i drustvene discipline te smatra da ¢e se tako izreCenom kaznom
ostvariti svrha kaznjavanja, posebice u vidu specijalne prevencije odnosno da se
okrivljenika odvrati od €injenja novih prekrSaja i ukaze na nuznost postivanja propisa
kojim je ureden sustav i naCin upravljanja, gospodarenja, koriStenja i raspolaganja
Sumama i Sumskim zemljistima na nacelima odrZzivoga gospodarenja, ekonomske i
ekoloske prihvatljivosti te socijalne odgovornosti.

7.3. Odredbe Clanaka 8. i 12. Zakona o izmjenama i dopunama Prekr8ajnog zakona
(,Narodne novine“ broj: 86/26.), prema kojima se u presudi kojom se okrivljenik
proglasava krivim i presudi kojom se odbija prigovor i potvrduje prekrSajni nalog ne
moZe smatrati da je nov€ana kazna placena u cjelini ako osudena osoba plati dvije
treCine izreCene nov€ane kazne u roku odredenom odlukom kojom je ta kazna
izreCena, se primjenjuju u ovom postupku (¢lanak 21. toga Zakona).



Poslovni broj: Pp-507/2023-13

8. Prema Clanku 94. stavku 1. Zakona o Sumama predmeti i sredstva koji su bili
namijenjeni ili uporabljeni za pocCinjenje prekrSaja iz ¢lanka 81. stavka 1. toCke 5.,
Clanka 82. stavka 1. toCaka 1., 3. i 4., Clanka 84. stavka 1. toCke 5., Clanka 85. stavka
1. toaka 1., 3. i 4., ¢lanka 87. stavka 1. to¢ke 3., ¢lanka 88. stavka 1. to¢aka 1., 3. i
4., Clanka 90. stavka 1. toCaka 4., 6.1 9., Clanka 91. stavka 1. toCaka 2., 3. i 6., Clanka
92. stavka 1. to€aka 1., 2. i 5. toga Zakona, ili su nastali njegovim pocinjenjem, oduzet
Ce se.

8.1. Prema Clanku 76.a stavka 1. PrekrSajnog zakona predmeti i sredstva koji su bili
namijenjeni ili uporabljeni za pocinjenje prekrSaja ili su nastali njegovim pocinjenjem
oduzet Ce se ako postoji opasnost da ¢e se ponovno uporabiti za pocCinjenje prekrsaja,
a sud moze oduzeti predmete i sredstva i kada je njihovo oduzimanje potrebno radi
zastite opce sigurnosti, javnog poretka, zastite zdravlja ljudi ili iz moralnih razloga.

8.2. Prema Clanku 76. stavku 5. PrekrSajnog zakona zakonom se moze propisati
obvezno oduzimanje predmeta ili sredstva, u kojem slu€aju vlasnik nema pravo na
naknadu iz drzavnog proracuna, ako posebnim zakonom nije drukcije odredeno.

8.3. S obzirom na to da je presudom okrivljenik proglasen krivim za prekrsaj iz ¢lanka
92. stavka 1. toCke 2. Zakona o Sumama, za koji prekr3aj je zakon propisano obvezno
oduzimanje predmeta (Clanak 94. stavak 1. toga Zakona) i da Sume predstavljaju dobro
od interesa za Republiku Hrvatsku i imaju njezinu osobitu zastitu, ispunjene su
pretpostavke za obvezno oduzimanje predmeta iz toCke lll. izreke ove presude bez
prava vlasnika na naknadu iz drzavnog prorac¢una (¢lanak 76.a stavak 5. PrekrSajnog
zakona).

9. U odnosu na jamstvo prava vilasniStva ovaj sud je primijenio tri zasebna pravila
vezana uz ustavno uredenje vlasniStva iz odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske
broj: U-11IB-1373/2009 od 7. srpnja 2009. (,Narodne novine®, broj: 88/09.).

9.2. Ustav sadrzi tri zasebna pravila vezana uz ustavno uredenje vlasnistva:

— prvo pravilo, sadrZzano u €lanku 48. stavku 1. Ustava, opc¢e je naravi i propisuje
jamstvo prava vlasnistva;

— drugo pravilo, sadrZzano u ¢lanku 50. stavku 1. Ustava, ureduje oduzimanje odnosno
ograniCavanje vlasnistva koje se neCe smatrati ustavnopravno nedopustenim ako je
propisano zakonom, ako je u interesu Republike Hrvatske i ako je za tako oduzeto
odnosno ograni¢eno vlasnistvo osigurana i isplacena naknada u trziSnoj vrijednosti
oduzete odnosno ograni¢ene imovine;

— treCe pravilo, sadrzano u ¢lanku 50. stavku 2. Ustava, priznaje zakonodavcu ovlast
da zakonom ogranicava vlasnicka prava (i poduzetnicke slobode) radi zastite pojedinih
ustavnih vrednota ili zasticenih ustavnih dobara koja ustavotvorac smatra toliko vaznim
da ih podvodi pod drzavne odnosno pod opce interese zajednice (zastita interesa i
sigurnosti Republike Hrvatske, prirode, ljudskog okoliSa i zdravlja ljudi), bez obveze
isplate bilo kakve naknade.

9.2.1. Ta tri pravila, medutim, nisu samostojna i nepovezana. Drugo i tre€e pravilo, koji
se tiCu odredenih stupnjeva mijeSanja u pravo vlasnistva, uvijek se moraju tumaciti u
svjetlu opceg jamstva iz €lanka 48. stavka 1. Ustava: prije razmatranja je li prvo pravilo
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postovano uvijek se mora odrediti jesu li druga dva primjenjiva na konkretan slucaj koji
je predmet ustavnosudskog ispitivanja.

9.2.2. Svako mijeSanje u pravo vlasnistva, zasnovano na odredbama c¢lanka 50.
Ustava, mora osigurati pravi¢nu ravnotezu izmedu zahtjeva za poStovanjem i zaStitom
ustavnog prava vlasnistva privatnih osoba i zahtjeva koje postavljaju drzavni odnosno
javni ili opCi interesi zajednice (koji mogu ukljucivati i zastitu suprotstavljenih prava ili
interesa tre¢ih privatnih osoba). Zahtjev za postizanjem te ravnotezZe izrazen je u
strukturi ¢lanaka 48. stavka 1. i 50. Ustava, promatra li ih se kao jednu cjelinu, pri Cemu
ustavotvorac izrijekom postavlja joS i dopunski zahtjev: svako ograniCenje vlasnistva
odnosno vlasni¢kin prava mora biti razmjerno naravi potrebe za ograniCenjem u
svakom pojedinom slu¢aju (¢lanak 16. stavak 2. Ustava). Stoga u svakom pojedinom
slu€aju mora postojati razuman odnos razmjernosti izmedu sredstava koja se koriste
pri oduzimaniju ili ograni¢avanju vlasnistva i cilieva koji se time nastoje postiéi. Sazeto,
mijeSanje u vlasniStvo mora biti razmjerno naravi potrebe za ogranienjem u svakom
pojedinom sluCaju.

10. Primjenjujuci pravna shvacanja Ustavnog suda Republike Hrvatske i Europskog
suda za ljudska prava za oduzimanje prava vlasniStva bez obveze isplate ikakve
naknade u konkretnom slu€aju je ustavnopravno dopusteno zato Sto je propisano
zakonom i u interesu je Republike Hrvatske, a zakonodavac je mogao ograniciti pravo
vlasniStva radi zastite pojedinih ustavnih vrednota koja ustavotvorac smatra toliko
vaznim da ih podvodi pod drzavne odnosno pod opce interese zajednice (zastita
interesa i sigurnosti Republike Hrvatske) bez obveze isplate bilo kakve naknade.

11. U odnosu na eventualnu primjenu ¢lanka 76.a stavka 1. PrekrS§ajnog zakona (,sud
moze oduzeti“) potrebno je odgovoriti na pitanje je li ograni€enje vlasniStva razmjerno
naravi potrebe za ograniCenjem u ovom slucaju imajuci u vidu zastitu interesa i
sigurnosti Republike Hrvatske vodeci raCuna o osobi okrivljenika.

12. Slijedom iznesenog, uzimajuci u obzir da je okrivljenik drvni Sumski proizvod bez
propisanog teretnog lista (i to u koli€ini koja je veca od koliCine koja se mogla
transportirati prema teretnom listu DM 711/1157), a da Sume predstavljaju dobro od
interesa za Republiku Hrvatsku i imaju njezinu osobitu zastitu (ustavno odredenje),
navedene okolnosti u svojoj ukupnosti ukazuju da zahtjev zastite opcCeg interesa
preteze nad pravom vlasnistva, odnosno mijeSanje u vlasnistvo okrivljenika nad
oruzjem je razmjerno naravi potrebe za ograni€enjem u ovom slucaju.

13. Zato je izreCena prekrSajnopravna mjera u skladu s ustavnim i konvencijskim
shvadanjima o razmjernosti izmedu prava na mirno uZivanje vlasniStva i zahtjeva
opceg interesa te kao takva ispunjava uvjete i iz lanka 76.a stavka 1. Prekr$ajnog
zakona.

14. Odluka o troSkovima donesena je primjereno duzini i slozenosti trajanja
prekr$ajnog postupka te imovnom stanju okrivljenika i uz primjenu tocke I. RjeSenja o
odredivanju pau$alnog iznosa za troSkove prekrSajnog postupka (,Narodne novine*,
broj: 18/13.).
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15. Slijedom iznesenog, odluc¢eno je kao u izreci ove presude.
U Gospicu 29. rujna 2026.
ZAPISNICAR SUDAC

Marija Delac Goran Bukvi¢

GORAN BUKVIC

Elektronicki potpisano: 30.09.2026T15:38:01 (UTC:2026-09-30T13:38:012)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: a437bbb5-a94d-43c6-a8c5-ba824b406803
Opéinski sud u Gospicu '\xﬁs é h

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude mozZe se podnijeti Zalba u roku od 8 (osam) dana od dana
dostave ove presude. Zalba se pisano podnosi Visokom prekrsajnom sudu Republike
Hrvatske putem ovog suda u dva istovjetna primjerka.

Dostaviti:
1. Ovlasteni tuzitelj Drzavni inspektorat, Podru¢ni ured Rijeka, Ispostava Gospi¢,
Gospi¢, KaniSka 10 (e-komunikacija)
2. Okrivljenik Goran Vedri¢, Zadar, Ante StarCevica 62 s uplatnicama
3. Hrvatske Sume d.o.o0. Zagreb, USP Gospi¢, Sumarija Oto¢ac, Otodac, Kralja
Zvonimira 60 — po pravomocnosti



Broj zapisa: 9-3088d-f2600
Kontrolni broj: 0bc91-877a2-c4ce0

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Gospicéu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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